Incorporando los

Beneficios de la Natural

en la Planificacion del Territorio
RUTA METODOLOGICA
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Identificar, seleccionar y ki hrecen o
priorizar los Beneficios de

laNaturaleza |
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:Cuales son los beneficios de la naturaleza que usa el sector agropecuario?
:Cuales son los BN mas representativos para el sector agropecuario?
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agropecuario, son usados también por los otros grupos de actores en el area de analisis?

Consiste en seleccionar los beneficios de la
naturaleza presentes en la unidad de planifica-
cion, haciendo énfasis en los gue se encuentran
directamente relacionados con los sistemas
productivos. Para ello es necesario contar
previamente con la identificaciéon de los sistemas
productives, lo cual se puede hacer a partir de un
mapa de usoy cobertura del suelo.

genere para el area de analisis durante este pasc
sera el insumo principal para la priorizacion de los
BN a incluir en los ejercicios de planificacion
territorial.

Es necesario realizar una priacrizacion de los BN
puesto que no todos representan la misma
importancia y esta varia de acuerdo a la parte
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interesada, adicionalmente en los instrumentos
de planificacion no es factible involucrarlos tedos
(2). Es recomendable la priorizacion de hasta
cinco BN (2),(3), puesto gque una mayor cantidad
implica contar con mayores recursos y tiempo.

Sera necesario construir una lista con los benefi-
cios identificados, para lo cual se puede recurrira
la revision de literatura y consulta con expertos y
partes interesadas. La lista especifica que se
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Los grupos focales se pueden _ _
realizar con una menor cantidad [
de personas, por lo cual el :
desarrollo del ejercicio se puede
realizar en un espacio pequeno y

oy WA

en menor tiempo.
Se cuenta con sl
Si tiempo para Grupos

desﬂ.{aﬂiar:e 5 Se cuenta con Talleres focales 'Ejemplo de BN

Se cuenta con i Bna ""E_'"Z':al':__:“" Retencién de Suelo
SESEU SRS pr_ﬁ'la = t x Dinamicas poblacionales de polinizacion
econdémicos para PSR el e s : NO Coniralde plagas
Se cuenta con S realizar trabajo | S| : -
p.Eflggna[ para _‘__Eﬂ C AT F'“___,x" Purificacion de agua
realizar trabajo NO S Gonre o Go chaits Provisién de habitat
e Sl e NO tiempo por [ recursos Regulacién atmosférica
SELECCION DE BN e de S lﬂgll'ﬂm: s =oiiraLde idjo
i alimentacion, - . —
NO NO NO participantes transporte Dispersién de Semillas
Secuestro de carbono
[— _] Mitigacion de gases de efecto invernadero
Revision de Entrevistas ‘ Esta tabla, tomada de diferentes autores , Paisaje Estético
literatura 5:;1;:':1::1;323?: ;;E (4), (5), (6), (7) y (8) sugiere una serie de BN Recreacién
secundaria i ; :
G e T attionario que pueden ser usados en el analisis, sin I Bienestar espiritual
expertos presencial Estilos de vida rurales

embargo pueden existir otros BN que los
I actores definan como importantes. |
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